ALCANTARA
4 iseter o VA

surgir la definitiva ruina del Imperio colonial. Tam‘;nelr; aI;]Il'“ E‘bo
una benemérita generacién del 98. y los nombres de Publio Hur-
tado, Sanguino, Monsalud, Llabrés, Castrofuerte, Berjano, Pare-
des Guillén, Castel, Garcia Plata, Roso de Luna, 'etc., supieron
crear un ambiente cultural hasta entonces desconoad,o en nuestro
suelo y mds tarde, salvo muy prestigiosas pero esporddicas actu¢'1-
ciones personales, desaparecido o decaido. Porque es el trabajo
en equipo, tan antiguo y tan moderno, una de las cosas que
querriames restaurar. La otra, ampliar el contenido de esta re-
vista sin perder su esencial orientacion humanistica, a otros cam-
pos que no sean tinicamente la literatura pura, que en el dia de
hoy ha descendido mucho de interés como tal ante el publico.
Aungque siga en lugar preferente el tema literario, deseamos dar
cabida en ALCANTARA a la investigacion histérica y humana,
al ejercicio de las artes, al factor etnoldgico en que estdn enraiza-
das las esencias regionales, a los problemas vitales del momento;
todo ello, eso si, expuesto con la mayor dignidad posible en forma
y fondo.

Otras muchas ideas hay en cartera y algunas se irdn poniendo
en prdctica paulatinamente. Sélo a una de ellas querriamos dar
vigencia inmediata, y es el contacto intimo con los lectores. Ac-
tualmente una revista o periédico es obra casi tanto de éstos como
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SOBRE EL DIALOGO

-\' ABLAR de apertura y didlogo estd hoy muy de moda. Y esto
| —el estar de moda— supone siempre un peligro de super-
= ficialidad; pero entrafia otro peligro mas profundo: que
aquello de que se habla mucho, corrientemente no Se tiene, y se
habla de ello precisamente porque se echa de menos. No es, sin
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duda, que no se dialogue: se celebran méas reuniones, mesas redon-
das o cuadradas, conferencias y ruedas de prensa que se han celebra-
do nunca. Pero esto, de por si, no es dialogar, sino intentar hacerlo,
Y puede hacerse de tal manera que los interlocutort?s aun hablando
los mismos idiomas, no se entiendan; con lo que su intento de dialo-
go se quedara en mondlogo, en muchos mondlogos, que se interferi-
rén y cruzaran entre si, formando entre todos una algarabia, en el
sentido rigurosamente etimolégico de esta palabra.

La lectura de la prensa mundial da esta sensacién de algarabia
con més frecuencia que fuera de desear. Y, ademads, casi siempre se
habla del didlogo en terreno politico, lo que no 'eja de ser una con-
sideracion parcial del tema y de sus posibilidades, que se extienden
a todo lo humano, y también, en la oracién compartida, a lo divino.
Afortunadamente se habla cada vez més de di4logo en el plano reli-
gioso, es decir, el mas profundo y transcendente del hombre, y esto
gracias al Concilio, a las enciclicas pontificias y a la «apertura» ge-
neral de la Iglesia.

Pero lo que ahora quisiera decir se refiere a la posibilidad efecti-
va del didlogo entre los hombres, seflalando, a ser posible, su alti-
ma base metafisica y, sobre su fundamento, las bases psicolégicas y
légicas en que esa posibilidad se asienta. En relacion con la base 16-
g¥ca.esté la expresién de los conceptos por medio del lenguaje, cuya
significacion e interpretacion también puede influir.

La base dltima de la posibilidad del dialogo entre los hombres
a,ya que el hombre es un ser
Quiere decirse que ya en si mismo se
Sta en el hecho de que uno pueda dia-
a la vez espectador y actor de lo que

reside en la misma naturaleza human
constitutivamente relacional.

da el didlogo, como se manifie
logar consigo mismo, siendo
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puedo, en consecuencia, hablar con el préjimo, esto es, con an ser
constitutivamente igual a mi, en el que también su reflexibilidad es
base de la comunicacién conmigo o con los demaés seres de la mis-
ma especie.

La apertura psicolégica se realiza a través de todas las funciones
de que el hombre es capaz, esto es, no sélo por via intelectiva, sino
también por via sensitiva y emotiva. Por eso, no s6lo hay un len-
guaje conceptual, sino también un lenguaje emocional. Y aun en la
capa mas proxima a la del animal —la simple vitalidad somatica— se
dan fenémenos comunicativos, que no son iguales que en el animal,
dada la unidad del hombre y su imposible separacién practica de las
funciones de orden superior Pero, no obstante, en la funcién or-
giastica, por ejemplo, el hombre se despersonaliza transitoriamente,
sumergiéndose en el todo colectivo que realiza la misma funcion.

Por consiguiente, es en el plano de los sentimientos —sobre todo
de los llamados sentimientos superiores— y en el plano 16gico de la
comunicacion intelectual en donde la apertura y el didlogo alcanzan
una dimensién propiamente humana, si bien en ocasiones mas difi-
ciles de conseguir que la comunicacion en planos inferiores. Ortega
ha dicho que los hombres se unen por abajo en la orgia— o por
arriba —en el teorema de Pitagoras--, esto es, en el plano somaético
o en el estrictamente l6gico, y se diferencian en la zona media del al-
ma, que es fundamentalmente la zona de los sentimientos. Pero tam-
bién aqui se da, sin duda, un poderoso elemento de fusién; el amor.
Que vertido al lenguaje cristiano es, en su més alta y precisa expre-
sién, caridad.

El amor al préjimo, no sélo como filantropia, sino como amor
de caridad es la base de toda firme comunicacién entre los hombres.
Siamor o caridad faltan, los hombres dejan de entenderse La com-
prensién de unos por otros no florece en el clima estéril de los inte-
reses egoistas. Y al no comprenderse, el didlogo se hace imposible:
se transforma en mondélogos y engendra la algarabia de que ante-
riormente hablamos.

El didlogo es la manifestacién de una verdadera amistad entre los
hombres. Y su ejercicio supone el plano de igualdad que establece el
reconocimiento de la dignidad humana de todo hombre, cualquiera
que sea su categoria social, y el mismo reconocimiento respecto de
todos los pueblos, sean ricos o pobres, superdesarrollados o subde-
sarrollados. Sélo se puede hablar de didlogo amistoso supuesta esa
igualdad, pues al inferior se le manda y al superior se le suplica.
Mandatos y stplicas hoy tan frecuentes en las relaciones internacio-
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nales, con ausencia de auténtico didlogo y de auténtica amistad. Y
aun en las relaciones privadas observamos el mismo fenémeno, sj
bien no tan frecuentemente y mas disimuladamente.

Cuando no se obedece al mandato, por considerarlo arbitrario o
injusto (a veces con razon, a veces sin ella), se origina la rebelion,
Cuando no se escuchan las staplicas, se la prepara. Un mundo re-
vuelto y azaroso, de posiciones rigidas y extremas, es la consecuen-
cia de un mundo inamistoso en el que no se dialoga por falta de
comprension y, en consecuencia, de tolerancia.

Y como no se entienden, cada uno expresa lo que considera co-
mo su verdad, pero no la verdad. Y el reconocimiento de la verdad
y de su posible comunicacién es la base 16gica del didlogo. Aunque
lo que mas dafia a la posibilidad del didlogo no es la instancia a la
verdad l6gica, a la adecuacion del pensamiento a la realidad, sino
lo que atafie a la verdad moral, es decir, el hecho de que los porta-
;rl;)ft(:)ersm:::wI:: yg(;::rsniz?etrenséslgs comunicados oﬁciales,.las agencias
| i S fia propagandas oculten, disfracen, mu-
ocurre, de las ve'rdadera 5 ter‘en - q

' S intenciones que mueven a

Propdésitos y fines. Porque, al ocurrir todo esto, no se
en nada de lc que se dice

ue realmente
obrar, de los
puede confiar

O propiamente no es didlogo, por-
ertura.

que es cierre o semicierre y no ap

Por otra parte, ni aun en el sy
dad moral, q
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Como se ve, los fallos se dan en el terreno 16gico, moral y lin-
giiistico, que estadn estrechamente relacionados, pero no afectan ni
a la constitucién esencial del hombre ni a las bases psicolégicas de
la comunicacién. De suerte que ni en el plano metafisico de la per-
sona, ni en el psicolégico de la personalidad, quedan obliteradas las
posibilidades del didlogo, ni quedaran, pues para ello, habria de
cambiar esencialmente el modo humano de ser. Por esto es siempre
posible reemprender con esperanza el didlogo entre los hombres.

Remover el obstaculo de la mentira es cuestion de buena volun-
tad, de recto sentido moral. Mas dificil es alcanzar la verdad l6gica
y, consecuentemente, el significado univoco de las palabras para po-
der entenderse, cuando cada uno cree de buena fe que esta instalado
en la verdad. Pero el intento de reconducir los pensamientos de las
verdades particulares a las universales, puede dar resultado positivo,
si se intenta de buena fe y con objetividad, que es lo que hoy habi-
tualmente no se hace, porque hay que abandonar muchos prejuicios
e intentar nuevos caminos de acercamiento, buscando lo que une a
los hombres y no lo que los separa.

La tarea es dura, acaso larga, pero factible, necesaria y esperan-
zadora.

Il

¢PARA QUE?

La pregunta por las causas finales vuelve una y otra vez por més
que se trate de eliminarla. En el campo cientifico puramente te6rico
puede darse la cuestion de lado, en suspenso o entre paréntesis, aun-
que siempre quede latente bajo las leyes que la ocultan. Ya Descar-
tes dijo que habia que prescindir de ellas en las ciencias porque en
éstas se trataba s6lo de buscar el por qué y no el para qué de lo que
acaecia. Por supuesto, Descartes no negaba la finalidad, pero consi-
deraba que los designios de Dios eran inescrutables y que por tanto,
por via cientifica, puramente racional, no podian ser aclarados. Los
positivistas y otras direcciones filoséficas del pasado siglo negaron
de plano la finalidad. Consideraban vano intentar averiguar si en la
trama del acaecer c6smico se revelaban fines o no, puesto que la
ciencia se reducia a leyes que establecian las conexiones regulares
de los fendmenos, sin ir mas alla. Si prescindimos de lo que nos di-
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ce la religién, nos encontramos con un proceso evolutivo que no pa-
rece tener finalidad alguna. Pero, con esto, el sentido del universg
se nos escapa. La consecuencia lejana seria declarar el absurdo de
un mundo cuyo sentido no logramos captar. A esta consecuencia ha
llegado. como se sabe, el existencialismo.

En el campo de la sociologia y de la historia la cuestion se pre-
sentaba de modo diferente. Aqui se podia comprobar que los hom-
bres obran segun fines, y que los motivos implicaban alcanzarlos,
Pero no se trataba de fines cosmicos, ni de un fin altimo, sino de los
fines particulares que caben en la relatividad, contingencia y finitud
de los hombres.

No ha faltado, sin embargo, en este campo. quien diga que el pro-
ceso histérico carece de fin y sentido, tomado en su conjunto, y que
las mutilaciones parciales no nos permiten encontrar un sentido a
la his.tor.ia. También aqui, al prescindir de un fin ultimo, es decir, al
pre’scmdlr de la religion, la vida humana pierde su sentido. ¢Para
qué hacer esto o lo otro si en ¢
resolver? Cualquiera puede re
movimieatos juveniles que se
tividad cuyo valor y cuyo sen
guntan: ¢Para qué )
y desarrollarse mas?
habria que reconocer
rrollo eran valiosos p
el mundo actual —
todos.

onjunto nada se resuelve ni se puede
conocer en esta actitud la de algunos
niegan a «ncajar en un proceso de ac-
tido no ven por parte alguna. Se pre-
rodgcir y contribuir al desarrollo para producir
¢Tiene ésto algtin sentido? Para que lo tuviese
que}el bienestar material y su extension y desa-
noorresslu?tlgsn;(i)s. lo que —vistos los resultados en

; mucho menos, convincente para

se da hoy POr vez primera. No ya en otras cul-
2: ;;fn;’)rcliilgemali ha aparecido en otras oca-
» en el siglo d ay postromantica. Cuando el bu-

Pasado, en el pensamiento europeo, en la

oria de la filosofia», trae
Yy conocido —Hieronimus
imiento de incomprension
«Mientras |as estrellas giran

0 el suave — canto del mundo.

» — del eter
; no descanso — e ;
 épara qué?. anso — a volar sin

nterroga %
CiOn a -
Pasa sin respuesta convincente, crece

L
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la angustia existencial. Es lo que ha ocurrido en nuestro tiempo.
Puede observarse, no obstante, en muchos sectores de la juventud,
que al nihilismo radical ha sucedido la preocupacién por encontrar
verdaderos valores que den sentido a la vida. En los ambientes uni-
versitarios se encuentran muchos jovenes anhelantes de encontrar
lo verdaderamente valiosv. Es verdad que la impresién de desorien-
tacion es grande, porque al rechazar como inauténticos valores que
se han convertido en convencionales o, lo que es peor, en negocio,
no es facil de momento sefialar otros o encontrar la autenticidad de
los anteriores bajo la capa de falsedad y descrédito que los cubre.

En este ambiente se ha abandonado también la solucién sartria-
na de que todos los valores se equivalen y de que los crea uno mis-
mo al actuar, y depende de uno el que se impongan. Por el contra-
rio, se considera que los valores se jerarquizan por el hecho de serlo,
segtin esta tradicionalmente admitido y como sostiene también la
moderna teoria de los valores de Scheler y pensadores afines. Pero
no se aceptan, sin maés, las jerarquiss tradicionales: para persistir es
preciso ponerlas a prueba, pasarlas por un cedazo critico y compro-
bar su eficacia para la accién y para la vida. Este conjunto de «para»
forma, asi, una constelaciéon de fines.

Hay que reconocer que se buscan preferentemente valores huma-
nos. Lo sobrehumano o lo sobrenatural despierta en los jovener cier-
ta desconfianza, por el uso impuro que de estos valores se ha hecho.
En este sentido, la posicion de la Iglesia, tras el Vaticano II, y la
idea de que una fe religiosa no se puede imponer, es convincente,
incluso para los no creyentes. Si se afiade que la basqueda de fines
valiosos remite, mas tarde o méas temprano, a un fin altimo, se com-
prende que por este camino es mas facil una inserciéon en la mente
joven de los valores religiosos.

La pregunta reviste, en los jovenes, frecuentemente un aparente
subjetivismo. Esto es, no se pregunta (qué es lo que da valor a la
vida?, sino que mas bien suels formularse, explicita o implicitamen-
te, de esta otra forma: ¢qué es lo que puede dar valor a mi vida? Pe-
ro he dicho que el subjetivismo es aparente porque, al menos en los
casos mejores, «lo que puede dar valor a mi vida» es la realizacion
de una obra que se proyecta hacia fuera, que adquiere objetividad y
permanencia, y puede ser, por lo tanto, valiosa también para los
demas.

Lo que va tefiido de subjetividad real es la respuesta, ya que ha de
ser adecuada —y por tanto diversa - para cada hombre, puesto que
cada uno es él y no puede ser otro. Aunque se admiten valores uni-
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versales, su encarnacion o realizacién por una persona humana es
siempre singular y concreta, y en este punto se sigue manteniendo
el caracter de concretizacién que distingue a buena parte del pensa-
miento filoséfico actual. Lo mismo puede decirse en cuanto a man-
tener al hombre como «punto de referencia central de la metafisica»,
seguin la conocida expresion de Marcel.

Digamos por tltimo, que la posicién extremada de algunos gru-
pos, como los hippies americanos, que se niegan a integrarse en un
proceso inacabable de produccién y consumo, no significa el recha-
zo de todos los valores, sino de estos valores de la civilizacion téc-
nica que pone el dinero y el bienestar material por encima de todo.
Pero la basqueda de la paz y de una vida simple es un fendmeno his-
téricamente reiterado. Asi, los cinicos en Grecia y, de modo mas
moderado, los estoicos y epictireos. Asi, la «vuelta a la naturaleza-
en el siglo XVIII. En un mundo al parecer insalvable, trata de sal-
varse un grupo. Pero, entonces, resulta inevitable recordar que lo
que salvé al hombre del mundo clasico no fueron las doctrinas mi-

noritarias de cinicos, estoicos y epictireos, sino una religién univer-
sal: el cristianismo.

Clasicos del Siglo X X

ANUNCIACION

i Trasunto de cristal
bello como un esmalte de ataujial

Desde la galeria
esbella se veia
el jardin. Y Maria
virgen, limida, plena
de gracia, igual que una azucena
se doblaba al anuncio celestial.

Un vivo pajarillo
volaba en una rosa.
El alba era primorosa.
Y cual la luna matinal
se perdia en el sol nuevo y sencillo
el ala de Gabriel, blanco y triunfal.

iMemoria de cristal!

JUAN RAMON JIMENEZ




